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The paper brings a review of a long-term malacological survey of fragmented urban alluvial woodland, an
important refuge of Middle-Danubian terrestrial molluscan fauna. In the area of Bratislava agglomeration we
surveyed two softwood and 26 hardwood alluvial forests. Altogether, 52 mollusc species have been recorded
during the last 20 years (representing 79% of the total terrestrial mollusc fauna living in the Slovak section of the
Danube floodplain). The most frequent species (more than 75% sites) were Aegopinella nitens, Helix pomatia,
Monachoides incarnatus (every three species at 27 sites, i.e. 96%), Cochlodina laminata (26 sites, 93%), Petasina
unidentata (25 sites), Urticicola umbrosus (24 sites), Alinda biplicata (23 sites), and Clausilia pumila (21 sites).
The main ecological groups were forest species in general (45%, mainly eurytopic and slightly hygrophilous),
hygrophilous species in general (26%, hygrophilous and riparian), euryecious species (16%), semi-steppe (8%)

and open-country species (5%).

Key words: fragmentation, urban molluscan fauna, floodplain forests, Danube River

Uvod

Ubudanie biotopov a ich fragmentacia v dynamicky sa
rozvijajucom urbannom prostredi je velkym problémom
ochrany prirody, pretoze tu uz vaésinou nie je priestor na
obnovu poévodnych biotopov. Mestskll zelenn v mestach
tvoria najmé parky a cintoriny, prirode blizke lesy byvaju
vo vel'kych mestach zriedkavost'ou. Vychadzajic z bota-
nickych vyskumov, mézeme povedat, ze zvysky bratislav-
skych luznych lesov patria k najzachovalejsim a plosne
pravdepodobne najvac¢sim mestskym luhom v stredne;j
Eurépe. Z povodnej rozlohy, pred vystavbou velkého sid-
liska Petrzalka, sa dodnes zachovalo asi 50 % plochy luz-
nych lesov. Podunajskym luznym lesom, ktoré zasahuju
do Velkej Bratislavy, sa ¢iastoéne venovali CElka et al.
(2008). Viac prac sa venuje najmi mestskej zeleni mimo
rie¢nej nivy. Malakofaunu parkov a cintorinov Bratislavy
studovali STEFFEK & PoTUCKOVA (1984), KROUPOVA-LUCIV-
JANSKA (1984); detailnejsi faunisticky prieskum spravili
neskor Dvorik & Ceika (2004). Mikkysom viacerych
zvyskov luznych lesov sa venovala v 70. a 80. rokoch
najmé V. Lucivjanska, ktora, bohuzial’, uz nestihla svoje
vysledky publikovat’ a st preto roztratené vo viacerych
zaverecnych spravach a inych dokumentoch (napr. Krou-
POvA 1980).

Ciel'om nasej prace bolo opisat’ druhové bohatstvo zvys-
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kov bratislavskych luznych lesov, upozornit’ na vyznamné
druhy mikkySov (¢i uz pévodné, nepévodné, alebo indi-
kacne vyznamné) a zhodnotit’ vyvoj a sti€asny stav tejto
oblasti z malakologického pohladu.

Material a metody

Na kazdej lokalite sme odobrali jednu vzorku na d’alSie
spracovanie. Vzorka spoloc¢enstva mékkysov pozostavala
z preosiateho substratu (velkost’ 6k preosievadla 1 cm?),
teda rastlinného opadu a prislusnej humusovej vrstvy pody.
Vzorku tvorilo viacero podvzoriek odobratych preferencne
vista. Celkovy objem preosiatej vzorky bol 6 litrov, ¢o je
dostatocné mnozstvo pre dany typ biotopu (CAMERON &
Pokryszko 2005). Objemové vzorky sme doplnili indivi-
dualnym zberom spod driev, kory, kamenov alebo priamo
z vegetacie ¢i povrchu pddy. Vzorky sme najprv vysusi-
li, potom premyli vo vode, aby sme ich zbavili tazsich
anorganickych sucasti. Na hladine plavajuce ulity a zvys-
ky vegetacie sme pozbierali kuchynskym cedidlom, dali
vysusit, preosiali na tri velkostné frakcie, z ktorych sme
potom vyberali ulity. Schranky sme determinovali podla
LozekovHo (1956) kl'ac¢a a nahé ulitniky pitvou podl'a pra-
ce HorsAka et al. (2010).



Charakteristika uzemia a lokalit

Zvysky bratislavskych luznych lesov patria z hl'adiska
teorie refugii medzi tzv. paleorefiigia (NexoLa 1999), t.].
k fragmentom byvalej viac-menej suvislej a vel'kej plochy
historickych Iuznych lesov, ktoré sa vyskytovali na izemi
Bratislavy zaciatkom 19. storocia. Na rozdiel od dnes-
nych luznych lesov tu existovala ovel’a pestrejsia mozaika
roznych lesnych typov, resp. ich sukcesnych stadii.
Vdaka vyssej dynamike povrchovej aj podzemnej vody
mali oproti dnesku vacsi podiel najma inicialne Stadia luz-
ného lesa a mikké luzné lesy. Neskor, ked’ sa kvoli regu-
laénym upravam rieky zmenil hydrologicky rezim, zacali
prevazovat’ prechodné a tvrdé luzné lesy (Fraxino-Popu-
letum a Fraxino pannonicae-Ulmetum), ktoré tu dominuju
aj dnes.

V nasich zapisoch prevazuji prechodné luhy (as. Fraxino-

-Populetum, 16 lokalit), tvrdé luzné lesy (as. Ulmo-Fraxi-
netum a Ulmo Quercetum sensu JurRko 1958) sa vyskyto-
vali na 10 lokalitach a mékké luzné lesy (as. Salici-Po-
puletum) len na dvoch lokalitach. Rozmiestnenie lokalit
v kontexte so zastavanou ¢astou mesta je znazornené na
Obr. 1.

Opis lokalit ma nasledujucu Struktaru: Mestska cast’
— Nazov lokality, geografické suradnice v desiatkovej
sustave, opis stanovist'a (biotopu) vratane stru¢nej fyto-
cenologickej charakteristiky (dom. = dominantny druh).
Vsetky fytocenologické vegetaéné asociacie (as.) a sub-
asociacie (subas.) uvadzame v zmysle Jurka (1958), ak je
znamy absolutny vek vybranych stanovist, ev. porastov,
je odvodeny z historickych map a prace Pisuta & UHER-
¢ikoves (2000). Plocha vzorkovaného fragmentu (v km?);
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Obr. 1. Rozmiestnenie skimanych lokalit (ierna farba) v zastavanom tuzemi Vel'kej Bratislavy (siva farba).
Fig. 1. Distribution of surveyed sites (black colour) within a built-up area (grey) in the Bratislava City.
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autori dat: JC — Juraj Cacany, LD — Libor Dvoiak, TC
— Tomas Cejka; datum zberu.

[1] Devin — alavium Moravy, 48.184206, 16.977802; pas
pravidelne zaplavovaného mikkého luzného lesa (dom.
Salix alba, S. fragilis, vtriseny Populus nigra, P. Xcana-
densis, Sambucus nigra, Aster lanceolatus agg., Urtica
dioica, Rubus caesius). Plocha: 0.26; TC+LD 26.5.2003.
[2] Devin — Slovansky ostrov, 48.168340, 16.989592, ost-
rov porasteny prechodnym az tvrdym luznym lesom (Fra-
xinus excelsior dom., Populus %canescens dom., P. nigra,
P. xcanadensis, Negundo aceroides, Ulmus laevis, Sam-
bucus nigra, Swida sanguinea, Negundo aceroides, Urtica
dioica, Rubus caesius, Aegopodium podagraria, Hedera
helix, Brachypodium sylvaticum). Plocha: 0.27; TC+LD
26.5.2003.

[3] Karlova Ves — Ostrov Sihot’, 48.146435, 17.034427,
ostrov s heterogénnou luznou vegetaciou (mékky az tvrdy
luzny les, topol'ové lignikultary, podrobnejSie pozri pracu
Ceika & FaLTAN (2001)). Plocha: 2.0; TC 2.4.2000.

[4] Petrzalka — Pecniansky ostrov (A), 48.132571,
17.083524; porast jasena s vtrisenym topolom bielym
(suchsi variant as. Fraxino-Populetum) na mieste byvalé-
ho ostrova Pecna, ktory zanikol koncom 19. stor. (Fraxi-
nus excelsior, Populus alba, Robinia pseudoacacia, Acer
pseudoplatanus, Swida sanguinea, Acer campestre, Acer
pseudoplatanus, Allium ursinum, Ficaria bulbifera, Rubus
caesius, Aegopodium podagraria, Brachypodium sylvati-
cum, Galium aparine, Glechoma hederacea, Impatiens
parviflora, Polygonatum multiflorum, Viola reichenbachi-

ana). Plocha: 2.4; TC+JC 20.4.2011. (Obr. 2)

[5] Petrzalka — Pecniansky ostrov (B), 48.128565,
17.086346; 15-ro¢ny porast $l'achteného topol’a na stano-
visti Salici-Populetum typicum var. so Swida sanguinea
na mieste byvalého Pecnianskeho ramena, ktoré zaniklo
priblizne v 60. rokoch 20. stor., prieto¢né bolo naposledy
koncom 19. storocia (P1sut 2000) (Populus xeuroame-
ricana, Swida sanguinea, Fraxinus excelsior, Solidago
gigantea, Rubus caesius, Aster lanceolatus agg., Glecho-
ma hederacea, Swida sanguinea, Fraxinus americana).
Plocha: 0.08; TC 20.4.2011.

[6] Petrzalka — Auspic, 48.137792, 17.088915; asi 150 m
Siroky pas prechodného luzného lesa v zéplavovom uzemi
Dunaja (Fraxinus excelsior, Populus *Xcanescens, Sambu-
cus nigra, Cerasus avium). Plocha: 0.11; TC m4j 2001.
[7] Petrzalka — Zrkadlovy haj, 48.105233, 17.119520;
tvrdy luzny les (priblizne 60-ro¢ny porast) vychodne od
Strkoviska Velky Drazdiak (Fraxinus excelsior dom.,
Acer pseudoplatanus, Sambucus nigra, Aegopodium po-
dagraria dom.). Plocha: 0.09; TC+LD 15.6.2004, TC+JC
15.5.2011.

[8] Petrzalka — Kutlikova ulica, 48.112712, 17.117124;
60-ro¢ny fragment tvrdého luzného lesa subas. Ulmo-Fra-
xinetum hederetosum (Tilia cordata dom., Quercus robur
dom., Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Ulmus
laevis, Carpinus betulus, Cornus mas, Acer campestre,
Staphyllea pinnata, Hedera helix, Allium ursinum, Con-
vallaria majalis, Galanthus nivalis, Polygonatum multiflo-
rum). Plocha: 0.11; TC 17.4.2000.

Obr. 2. Letny aspekt prechodného luzného lesa (Fraxino-Populetum) (lokalita €. 4), v podraste dominuje kozonoha hostcova (4e-

gopodium podagraria).

Fig. 2. Summer aspect of the transient floodplain forest. Ash-poplar stand with a goutweed (4degopodium podagraria) in the under-

story.
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[9] Petrzalka — Pieskovisko, 48.100725, 17.124476; 50—
60 ro¢ny prechodny luzny les (Populus *canescens dom.,
Fraxinus exelsior, Swida sanguinea, Sambucus nigra, Vi-
burnum opulus, Galium odoratum, Stachys sylvatica, Alli-
um ursinum, Parietaria officinalis). Absolitny vek stano-
vist'a je podla historickych map 230 rokov. Plocha: 0.03;
TC+LD 15.6.2004, TC+JC 8.4.2011.

[10] Petrzalka — Stary haj, 48.107256, 17.132007; 50-roc-
ny prechodny luzny les. V jarnom aspekte dominuju efe-
mérne geofyty Allium ursinum, Galanthus nivalis, Ficaria
bulbifera, v letnom Rubus caesius, Urtica dioica, Stellaria
media. Plocha: 0.56; TC 14.5.1992. (Obr. 3)

[11] Jarovce — Dolné Senokosy, 48.080065, 17.128478;
60-ro¢ny porast na mieste byvalého dunajského ramena
(Populus alba, Fraxinus excelsior, Ulmus laevis, v podras-
te Sambucus nigra, Cerasus avium, Aegopodium podagra-
ria, Galium aparine, Rubus caesius), abs. vek stanovista
je vyssi ako 180 rokov. Plocha: 0.21; TC+JC 13.3.2011.
[12] Jarovce — Bazantnica, 48.080251,17.091175; Prechod-
ny az tvrdy luzny les. Plocha: 0.77; TC+JC 15.4.2001.
[13] Rusovsky park (Strkovisko), 48.059235, 17.149663;
80-ro¢ny porast tvrdého luzného lesa (Ulmo-Quercetum
caricetosum-albae), absolitny vek stanovista je 220 ro-
kov. Plocha: 0.03; TC+JC 16.3.2011.

[14] Rusovsky park (rameno), 48.053122, 17.153804;
pobrezny pas byvalého dunajského ramena s mokrad’ovou
vegetaciou. Plocha: 0.17; TC 8.4.1999.

[15] Rusovsky ostrov, 48.057397, 17.167331; zaplavovany
tvrdy luzny les (Fraxinus excelsior, Populus alba, P. nig-

ra, Populus xeuroamericana, Sambucus nigra, Aegopodi-
um podagraria, Parietaria officinalis, Urtica dioica), vek
porastu 57 rokov. Plocha: 0.50; TC+JC 13.4.2011.

[16] Cuiiovo — Ostrovné lucky, 48.038487, 17.183085;
rozpadajuci sa méakky luzny les (Salix fragilis, Sambucus
nigra, Urtica dioica, Galium aparine, Carex riparia) od
30. rokov 20. stor. nezaplavovany povrchovou vodou, vek
porastu asi 50 rokov. Plocha: 0.09; TC+JC 13.4.2011.
[17] Cutlovo, 48.044563, 17.176514; mlady, 8-ro¢ny po-
rast jasena, poda kompaktna, s minimom opadu, Fraxinus
excelsior, Sambucus nigra, Acer pseudoplatanus, Solidago
canadensis, Rubus caesius. Plocha: 0.28; TC 9.6.2000.
[18] Cuiiovo, 48.044860, 17.178366; vyspely, asi 80-
-roény jasenovy porast s vtrasenym agatom (Fraxinus
excelsior, Acer pseudoplatanus, Robinia pseudoacacia,
Cerasus avium, Aegopodium podagraria). Plocha: 0.26;
TC 9.6.2000.

[19] Ruzinov — Maly Dunaj, 48.126677, 17.150710;
maloplosny, silne degradovany a izolovany tvrdy luzny
les (Populus *euroamericana, Sambucus nigra, Parieta-
ria officinalis, Solidago gigantea, Urtica dioica). Plocha:
0.03; TC+LD 16.6.2004.

[20] Ruzinov — Autobazar, 48.119033, 17.160750; 80-roc-
ny degradovany tvrdy luzny les, absolitny vek stanovista
zisteny na zéklade historickych map je vySe 350 rokov(!).
Vegetacia: Fraxinus excelsior, Acer campestre, Tilia cor-
data, Staphyllea pinnata, Crataegus monogyna, Hedera
helix, Polygonatum odoratum, Mellica nutans, Ligustrum
vulgare. Plocha: 0.11; TC 6.5.2000.

Obr. 3. Jarny aspekt prechodného luzného lesa (Fraxino-Populetum) (lokalita ¢. 10), v podraste dominuje cesnak medvedi (4//ium

ursinum).

Fig. 3. Spring aspect of the transient (ash-poplar) floodplain forest. White poplar stand with ramsons (A/lium ursinum) in the under-

story.
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[21] Ruzinov — VI¢ie hrdlo, 48.121900, 17.152834; pre-
chodny az tvrdy luzny les: Fraxinus excelsior, Populus
xcanescens, Tilia cordata, Sambucus nigra, Swida san-
guinea, Aegopodium podagraria, Urtica dioica. Plocha:
1.80; TC+LD 16.6.2004.

[22] Podunajské Biskupice — Kopac, 48.107456,
17.157899; 70-ro¢ny luzny les prechodného typu s pomer-
ne prirodzenou Struktarou vegetacie (Populus alba, Fraxi-
nus excelsior, v podraste so Swida sanguinea, Aegopodium
podagraria) a zachovanou topografiou terénu, absolitny
vek stanovista je 210 rokov. Plocha: 0.60; TC 14.3.2001.
[23] Podunajské Biskupice — Kopac, 48.091080,
17.159661; prechodny typ luzného lesa s Populus alba
na ekotone s krovinnym pseudolesostepnym spolocen-
stvom Crataegetum danubiale (Populus alba, Crataegus
monogyna, Swida sanguinea, Impatiens parviflora, Viola
odorata, Brachypodium sylvaticum). Plocha: 0.43; TC
10.5.2002.

[24] Podunajské Biskupice — Kopac, 48.098894,
17.157693; vyspely, asi 20-ro¢ny porast Sachteného
topola na stanovisti prechodného luhu (Populus xeuro-
americana, Fraxinus excelsior, Swida sanguinea, Solida-
go gigantea, Aegopodium podagraria, Clematis vitalba).
Plocha: 0.50; TC 9.10.2005.

[25] Podunajské Biskupice — 48.098948, 17.159170; troj-
ro¢ny porast §l'achtené¢ho topol'a (Populus xeuroamerica-
na, Solidago gigantea, Swida sanguinea. Plocha: 0.50; TC
9.10.2005.

[26] Podunajské Biskupice — Gajc 1, 48.080873,
17.163545; prechodny luzny les (Fraxino-Populetum)
s typickou Struktirou a druhovym zlozenim (Populus
xcanescens, P. nigra, Acer pseudoplatanus, Coryllus
avellana, Cornus mas, Allium ursinum, Galanthus nivalis,
Aegopodium podagraria, Anemone ranunculoides). Plo-
cha: 0.95; TC 9.10.2005.

[27] Podunajské Biskupice — Gajc 2, 48.082367, 17.163010;
tvrdy luzny les, 90-ro¢ny porast (Populus *canescens,
Fraxinus excelsior, Crataegus monogyna, Acer pseudo-
platanus, Coryllus avellana, Cornus mas, Acer campestre,
Allium ursinum, Convallaria majalis, Polygonatum odora-
tum). Plocha: 1.00; TC 9.10.2005.

[28] Podunajské Biskupice — Topol'ové hony, 48.077950,
17.205038; 90-ro¢ny tvrdy luh (as. Ulmo-Quercetum con-
vallarietosum s hlboko zaklesnutou hladinou podzemnej
vody. Vegetadcia: Quercus robur, Acer campestre, Ulmus
minor, Cornus mas, Crataegus monogyna, Impatiens par-
viflora). Plocha: 2.50; TC 9.10.2005.

Vysledky a diskusia

Pocas rokov 2003-2011 sme na 28 lokalitach zvySkov bra-
tislavskych luznych lesov zistili 52 druhov suchozemskych
ulitnikov, z toho 4 druhy (Cecilioides acicula, Succinella
oblonga, Euconulus fulvus, Carychium tridentatum) sme
nasli len v podobe prazdnych, ale recentnych ulit; 3 druhy
(Chondrula tridens, Granaria frumentum a Pupilla musco-
rum) len ako subfosilne ulity (Tabulka 1). Zivé populacie
sme teda potvrdili u 45 druhov, t.j. 68 % celkového poctu
druhov suchozemskych ulitnikov Podunajskej niziny (Cri-
KA et al. 2008).

NajcastejSie (>75 % vsetkych lokalit) sa vyskytovali nasle-
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dujtice druhy: Aegopinella nitens, Helix pomatia, Mona-
choides incarnatus (vetky tri druhy na 27 lokalitach, t.j.
96 %, Cochlodina laminata (26 lok., 93 %), Petasina uni-
dentata (25 lok.), Urticicola umbrosus (24 1ok.), Alinda
biplicata (23 lok.) a Clausilia pumila (21 lok.). Co sa tyka
poctu jedincov, frekvencie vyskytu a dominancie v jed-
notlivych spolocenstvach, ku kIaiCovym druhom patria
Aegopinella nitens, Monachoides incarnatus, Cochlodina
laminata, Petasina unidentata a Alinda biplicata.

Co sa tyka zastapenia ekologickych skupin, takmer polo-
vicu druhov (45 %) tvorili lesné druhy v SirSom zmysle
slova, z toho 19 % lesné hygrofilné a 26 % lesné mezofilné
druhy. Druhou najpocetnejSou ekologickou skupinou boli
hygrofilné druhy s. 1. (26 %), nasledovali euryekné (16 %),
pratikolné (5 %) a polostepné az stepné druhy (8 %).

Ak porovname druhové bohatstvo luznych lesov celého
slovenského tiseku Dunaja (CEika et al. 2008), zistime, Ze
sa od bratislavskych luhov vel'mi neliSi. V bratislavskych
luznych lesoch zatial’ neboli zistené nasledujiice nivné
druhy, Zijuce v useku Dobrohost-Sturovo: Perpolita ham-
monis, Vertigo pygmaea, V. moulinsiana, V. antivertigo,
Cochlicopa nitens a Vallonia enniensis. Okrem prvych
dvoch druhov ide o druhy, ktoré su vzacne aj v mimobra-
tislavskych podunajskych luznych lesoch. Z ekologicky
nenaro¢nych druhov, ktoré sa vyskytuju na uzemi Velkej
Bratislavy a mohli by potencidlne prenikat’ do zvyskov
luznych lesov, sme zatial’ nezistili druhy Arion fasciatus,
Arion rufus, Deroceras agreste, Xerolenta obvia, Cochli-
copa lubricella a Monacha cartusiana.

Nizky podiel vlhkomilnych druhov a jeho priciny

Prvou jasnou pric¢inou nizkeho podielu vlhkomilnych dru-
hov (Carychium minimum, Zonitoides nitidus, Succinea
putris, Pseudotrichia rubiginosa) na uzemi Bratislavy je
dominancia prechodnych a tvrdych luznych lesov. Druhou,
menej jasnou pricinou, je absencia alebo nizka pocetnost’
naroc¢nejSich hygrofilov aj na niektorych stanovistiach
mikkého vibovo-topol'ového luhu (Salici-Populetum),
kde je priaznivy hydropedologicky rezim. Tieto druhy
sa v niz§ie (poprudne) situovanych castiach Podunajska
vyskytuju v poéetnych populaciach (pozri napr. CEika et
al. 2008). Vo viacsine luznych lesov pri Bratislave su hyg-
rofilné a polyhygrofilné druhy nahradené hlavne lesnymi
mezohygrofilnymi a sc€asti lesnymi hygrofilnymi druhmi.
V zachovalejsich typoch vlhsich porastov je to predovset-
kym Clausilia pumila a Semilimax semilimax (zriedka-
vejsie aj Vitrea crystallina), v suchsich typoch zasa druhy
ilyrskeho lesného regiotypu (najmi Aegopinella nitens,
dalej Petasina unidentata, Monachoides incarnatus, Coch-
lodina laminata) a niektoré druhy regiotypu lesnych sta-
rousadlikov (Alinda biplicata, ale aj Fruticicola fruticum
a na vlhsich miestach tiez Arianta arbustorum). Dovodom
takejto Struktiry malakocenoz je dlhodoby pokles hladiny
podzemnej vody v suvislosti so zahlbovanim koryta rieky,
pripadne so sprevadzkovanim hydraulickej clony rafinérie
Slovnaft. Po zaklesnuti podzemnej vody doslo k vymiz-
nutiu polyhygrofilnych druhov a pripadné zvySkové popu-
lacie uz neskor neboli schopné obnovy. Potencialne imi-
gracné zdroje predstavuji dunajské naplavy, imigranti tu
vSak zrejme nenachddzaju vhodné podmienky, pripadne



st naplavené populdcie malo pocetné a nie su tu schopné
prezivat’ (Ceixa & FALTAN 2001). Ako zaujimavost’ mozno
v tomto kontexte uviest’, ze druh Trochulus hispidus sa
v podunajskych luznych lesoch (pravdepodobne aj v inych
castiach Slovenska) sprava ako druh viac-menej vlhko-
milny, vyslovene antropicky poznacenym stanovistiam sa

vyhyba, zatial’ o smerom na zapad vystupuje ako euryek-
ny, ev. stenotopny druh.

Komentére ku vzacne sa vyskytujicim druhom (vyskyt
na 1-2 lokalitach)

Acanthinula aculeata — teplomilny druh listnatych a
zmie$anych pahorkatinnych az horskych lesov. Zije vo
vlhkom tlejicom rastlinnom opade a pod mftvym drevom.
Najhojnejsi v pahorkatinach a submontdnnom pasme (do
800 m n. m.), vysSie sa vyskytuje zriedkavo. Vyhyba sa ni-
zindm a suchym bezlesym plosinam (Lozek 1956). Druh sa
vyskytol na jedinej lokalite (€. 20). Stanovistom je znacne
degradovany relikt tvrdého luzného lesa. Pravdepodobne
ide o malokarpatsku populaciu splavent z juznych vybez-
kov Devinskych Karpat, hoci v useku Bratislava—Devin az
VIcie Hrdlo nebol zatial’ potvrdeny.

Euconulus fulvus — ekologicky vel'mi prispésobivy druh.
Podl'a Lozeka (1956) sa z neznamych dévodov vyhyba
stepnym a nizinnym oblastiam. Na lokalite ¢. 23 sa vo
vzorke objavila jedna prazdna zachovala schranka.
Euconulus praticola — z celoslovenského hladiska zried-
kavejsi ako predosly druh, no na mokrad’ovych stanovisti-
ach nasich velkych nizin pomerne hojny druh.

Stepné a pseudostepné druhy (Granaria frumentum, Chon-
drula tridens, Pupilla muscorum, Cecilioides acicula) — vo
vzorkach sa objavuju nahodne. Pozoruhodny je nalez druhu
Chondrula tridens, ktory je inak pomerne Casty v nizinach
a sprasovych plosinach Slovenska. V nizSich polohach
okolia Bratislavy je vzacny. Ziva populcia sa vyskytuje
napr. v pseudolesostepnej dunajskej hlozine (Crataegetum
danubiale) pri bratislavskom Cunove (PR Ostrovné 1ag-
ky). Okrem druhu C. acicula, sme vSetky vyssie menované
druhy potvrdili len podl'a nalezov subfosilnych ulit.
Succinella oblonga — nendro¢ny hygrofilny druh, na Podu-
najsku prekvapujuco zriedkavy. Casto na mezickych oligo-
trofnych substratoch d’aleko od otvorenej vody (napr. aj v
prechodnych luhoch). Zo vSetkych nasich druhov cel'ade
Succineidae najmenej viazany na vodu.

Oxychilus draparnaudi — euryekny druh prispdsobeny
zivotu v kultirnej krajine, ¢asty najmé v urbannom pro-
stredi.

Tandonia budapestensis — teplomilny euryekny druh, u nas
typicky pre kultirnu krajinu. V bratislavskych luznych le-
soch sa vyskytuje vzacne, pravdepodobne sem byva za-
vliekany z ruderalnych stanovist. V ostatnom tuseku slo-
venského Podunajska sa v luznych lesoch zatial’ nevysky-
tuje (DvorAk et al. 2003).

Boettgerilla pallens — terikolne Zijuci druh kultarnej kra-
jiny. Pévodne kaukazsky druh, do Eurépy sa zacal §irit
v 60. rokoch 20. storocia. Obyva vlhSie miesta pod kameii-
mi alebo drevami, najmé na t'azsich pddach. Tento typicky
invazny druh u nds zdomdacnel, nema tendenciu sa pre-
mnozovat’ a naSim druhom nekonkuruje (HorsAk et al.
2010).

Deroceras sturanyi — z Podunajska existuju zatial’ ojedi-
nelé nalezy (okolie Komérna, Starovo). Dévodom je, Ze
mnozstvo nalezov spadajucich do komplexu sturanyi/laeve
nebolo overenych pitvou.

Deroceras turcicum — zatial existuji z Podunajska len
dve zname lokality tohto teplomilného druhu — luzny les
v Bratislave-Petrzalke (Zrkadlovy h4j) a lokalita ¢. 12 toh-
to vyskumu.

Limax cinereoniger — na Podunajsku sme tento druh nasli
iba na jedinej lokalite (¢. 3, Ostrov Sihot’). Je pravdepo-
dobné, ze sem prenikol z pril'ahlej ¢asti Devinskych Kar-
pat. Sterrek (1978) ho uvadza v druhej polovici 70. rokov
z lokality ,,hordrenn Topolovec* (Podunajské Biskupice).
I8lo o tvrdy luzny les (Fraxinus excelsior, Ulmus carpini-
folia, Quercus robur, Acer campestre, Populus alba, Cra-
taegus monogyna, Swida sanguinea, Ligustrum vulgare).
Carychium tridentatum — na Podunajsku patri tento vlh-
komilny ulitnik k zriedkavym druhom, ¢o potvrdzuje aj
Lozekov (1956) vyskum, podl'a ktorého druh takmer chy-
ba v nivnych oblastiach pozdiz velkych tokov.

Deroceras laeve — je mozné, ze tento vlhkomilny druh len
unikd pozornosti, lebo jeho populacie nebyvaju pocetné.
Oxyloma elegans, Pseudotrichia rubiginosa — druhy st na
Podunajsku typické pre inicialne §tadid luzného lesa a pre
jeho najvlhsie varianty (Ceika et al. 2008). Casto vyhla-
davaju vlhké obnazené substraty (najmé O. elegans), ¢o
by vysvetlovalo ich zriedkavy vyskyt v sledovanom tze-
mi, kde sa takéto biotopy vyskytuju len vynimocne (napr.
lokalita ¢. 9, Petrzalka-Pieskovisko).

Truncatellina cylindrica — polostepny heliofilny druh,
viazany predovSetkym na rézne xerotermné stanovistia
(Lozek 1956). Podla pozorovani TC dokaze kratkodobo
(1-2 sezony) prezivat' vo vacSej pocetnosti aj v luznych
lesoch. Podl'a Ponca (1972) sa na nevapnitych substratoch
sprava ako vlhkomilny druh (¢o vSak nie je pripad Podu-
najska).

Vitrea contracta — druh suchsSich stanovist,, terikolne zije
aj na xerotermnych stanovistiach, na niektoré Podunajské
lokality prenikd pravdepodobne zo zostepneného okolia.

Vyskyt antropotolerantnych a expanzivnych druhov

Na rozdiel od inych mestskych biotopov sa v bratislav-
skych luznych lesoch vyskytuje nizky podiel druhov kul-
tarnej krajiny, navySe v nizkej pocetnosti. Okrem vysSie
menovanych zriedkavych antropotolerantnych ulitnikov st
vo zvySkoch luznych lesov pocetnejSie nasledujuce dru-
hy:

Arion lusitanicus — prvé jedince tohto invazivneho dru-
hu sme zacali nachadzat’ v bratislavskych luhoch po roku
2003 (lokalita €. 21). V stcasnosti je znamy v ramci sle-
dovanych zvyskov luznych lesov z 8 lokalit, pricom na
niektorych je pomerne pocetny (pozri Tabulku 1).
Deroceras reticulatum — euryekny druh prispésobeny zivo-
tu v kulturnej krajine; v skimanom uzemi sa vyskytuje len
na 5 lokalitach a v nizkej pocetnosti.

Limax maximus — typicky druh kultarnej krajiny, ktory
prenika aj na poloprirodzené stanovistia. V oblasti brati-
slavskych luznych lesov sa vyskytuje aj v Castiach zapla-
vovanych povrchovou vodou (lokality €. 1-3, 6 a 15). Jeho
populécie nie su pocetné (Tabulka 1).
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Z faunistického hladiska je zaujimavy vyskyt lesné-
ho eurytopného druhu Discus rotundatus. Prvé nalezy
pochadzajti z roku 1999 (Ceixa 2003). V altvidch men-
Sich tokov je Casty, vac¢Sinou sa obmedzuje na sekundarne
aluvidlne spoloCenstva, nie je to vSak typicky aluvidlny
druh. Z Podunajska sa v minulosti neuvadza. Je pravdepo-
dobné, ze podunajské nalezy maju malokarpatsky povod
(podobne ako Acanthinula aculeata). Druh sme zistili na
7 lokalitach, okrem jednej (lokalita €. 13, Rusovce) su
vSetky situované pri lavom brehu Dunaja, ¢o podporuje
hypotézu jeho malokarpatského pévodu. Zo slovenskej
Casti Pomoravia ho uvadza Kuceravy (1995) (Vysoka pri
Morave — NPR Horny les), zndmy je aj z horného Pomo-
ravia; v Podyji je roz$ireny takmer priebezne v svahovych
lesoch, v luhoch sa vyskytuje zriedkavo (Lozek 1997).
BEerAN (1995) ho uvadza z Polabia (sporadicky vyskyt
v Libickom, Piiovskom a Veltrubskom Iuhu).

Indikac¢ne vyznamné druhy

Pre podunajské luzné lesy je indika¢ne vyznamny druh
Trochulus striolatus danubialis (Obr. 4). Vo Velkej Britanii
a zapadnej Eurdpe sa sprava ako typicky antropotolerant-
ny druh, smerom na vychod sa vSak stava stenotopnejSim.
Na Slovensku sa sprava ako kalcifilny a vlhkomilny lesny
druh, jeho vyskyt sa obmedzuje na vlhsie porasty prechod-
ného az mikkého luzného lesa (CEika & HaMERLIK 2009).
Podunajské populécie sa nevyhybaji topol'ovym lignikul-
taram, limitujucimi faktormi su, podobne ako u vacSiny
druhov, pddna vlhkost a obsah karbonatov v substrate.
Izolovana populécia, ktord zodpoveda tvarovo skor pod-
druhu T 5. montana (Studer, 1820), zije vo vlhkych malo-
karpatskych tdolnych porastoch pri obci Borinka. Lozex
(1955) uvadza, ze podunajské populdcie maju nepochybne
alpsky povod.

Z bioindika¢ného hl'adiska treba vyzdvihnit' cihu Clausi-
lia pumila, ktora indikuje v oblasti Bratislavy relativne
povodné, malo naruSené aluvidlne stanovistia.
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Obr. 4. Trochulus striolatus danubialis — podrobnejsie pozri ka-
pitolu ,,Indika¢ne vyznamné druhy*.

Fig. 4. Trochulus striolatus danubialis — a characteristic species
of softwood and transient floodplain forests.
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Zaver

Z vysledkov faunistického prieskumu vyplyva, ze zvysky
bratislavskych luznych lesov sluzia, napriek ich znacnej
fragmentacii, ako kvalitné refugium poévodnej podunaj-
skej malakofauny. Porovnanim druhového zastiipenia
v poprudne nizsich castiach dunajskej nivy sme zistili, ze
v bratislavskych luhoch chyba len malo druhov znamych
z Podunajskej niziny, pricom ide prevazne o druhy, kto-
ré st vzacne aj v mimobratislavskom tseku nivy Dunaja.
Fragmenty luznych lesov poskytuju utocisko populaciam
45 druhov suchozemskych ulitnikov, tj. 68 % vsetkych
suchozemskych druhov znamych z Podunajskej niziny do
r. 2012. Do zvyskov luznych lesov neprenikaji vo zvyse-
nej miere xenocénne druhy, Struktira vacsiny spolocen-
stiev ma poloprirodzeny charakter.
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Tabulka 1. Zoznam terestrickych ulitnikov v skimanej oblasti
s uvedenim absolutnej pocetnosti. C% — konstantnost’; s — sub-
fosilne ulity.

Table 1. List of terrestrial gastropod species recorded in the
surveyed area. Absolute numbers of recorded individuals are
shown. C% — constancy (% of sites with species presence); sub-
fossil shells.

Tabul’ka 1 je umiestena na nasledujticich dvoch stranach.
Table 1 is situated on the next two pages.
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