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M� kkýši (Mollusca) Terezského údolí (zpráva za rok 2003) 
Michal Ma� as 
 
Molluscs (Mollusca) of the Terezské údolí valley (report for 2003) 
 
Abstract: Molluscs of of the Terezské údolí valley were investigated in 2003. In the area 
under study 13 localities were surveyed and 47 species of Mollusca were recorded (41 land, 3 
freshwater gastropods and 3 bivalves). Under each species ecological characteristics, status of 
threat and zoogeographical characteristics are given. 
Keywords: faunistic, molluscs, Czech Republic, N. Moravia 
 
Úvod 

Cílem této práce bylo provést inventarizaci m� kkýší fauny Terezského údolí, 
charakterizovat malakocenózy jednotlivých lokalit a celkov�  zhodnotit malakofaunu tohoto 
území. M� kkýši slou� í jako modelová skupina v ochraná�ské praxi ji�  �adu let (Lo� ek 1981, 
1988, Vašátko 1972). 
 
Mater iál a metodika 

V pr� b� hu roku 2003 probíhal inventariza� ní malakozoologický pr� zkum Terezského 
údolí. Celkem bylo prozkoumáno 13 (mikro)lokalit typických pro tuto oblast. Na všech 
lokalitách byly provedeny podrobné ru� ní sb� ry a na t�ech z nich byly odebrány také 
hrabankové vzorky (olšina u Laškova lok. � . 1 - 5 litr� , Rmíz lok. � . 2 – 5 l, lom na Z obce 
Nám� š�  lok � . 13 – 5 l). Dominance druh�  byla po� ítána pouze pro tyto lokality a bez vodních 
druh� , proto� e na ostatních lokalitách byla sledována jen relativní po� etnost a po� etnost 
vodních druh�  je velmi prom� nlivá. Hrabankové vzorky byly zpracovány standardní 
prosevovou metodou (Lo� ek 1956), avšak p�ebírány bez plavení. Vodní biotopy byly 
zkoumány propíráním sedimentu a vodních rostlin pomocí kuchy� ského cedníku s velikostí 
ok 1 × 1 mm. Druhy byly determinovány autorem podle literatury (Beran 1998, Glöer 2002, 
Glöer & Meier-Brook 2003, Kerney et al. 1983). Druhy rodu Aegopinella, Deroceras a 
Pisidium determinoval M. Horsák. Dokladové exemlá�e jsou ulo� eny ve sbírce autora 
(Olomouc). Pou� itá nomenklatura a ohro� ení je podle checklistu � R (Ju�i� ková et al. 2001).  
 
P� ehled zkoumaných lokalit 

Prozkoumány byly velmi rozdílné typy biotop�  od vodních tok� , p�es vlhké lesy  
kolem potoka a�  po sušší lesy otev�ené k jihu, a proto je ekologický rozbor proveden pro 
jednotlivé lokality. Všechny lokality le� í v kvadrátu 6468A st�edoevropské mapovací sít�  pro 
faunistické mapování podle Pruner & Míka (1996) a p�epo� et ze sou�adnic na kvadráty byl 
proveden podle Kolouch (2001). Nadmo�ská výška lokalit je v rozmezí 250 m n. m. (�eka 
Šumice u Nám� št�  n. H.) a�  365 m n. m. (Rmíz). V p�ehledu je v� dy uvedeno v tomto po�adí: 
� íslo lokality; geografické sou�adnice (N, E) ode� tené z digitální mapy � R (Anonymus 1997-
2000); název a popis lokality; datum pr� zkumu; po� et nalezených druh� . P�ehled 
zkoumaných lokalit (viz. také obr. 1): 
 
1 – N:49
35’04,78”, E:17
01’04,69” ; Laškov, olšina na V obce, dno Šumice je kamenité a�  
št� rkovité, v tišinách bahnité; 29. 3. 2003 (slune� no, ráno 10 ° C), 19. 7. 2003 (slune� no, po 
dešti); 17 druh�  
2 – N:49
35’16,73”, E:17
01’02,65” ; Laškov, hradišt�  Rmíz, sušší listnatý les; 19. 7. 2003 
(slune� no, po dešti), 6 druh�  
3 – N:49
35’13,70”, E:17
01’11,38” ; Laškov, velká louka pod Rmízem; 29. 3. 2003 
(slune� no, ráno 10 ° C), 2. 10. 2003 (ráno 11 ° C, 1.10. v noci 1-5 ° C); 10 druh�  
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Obr. 1: P�ehled umíst� ní zkoumaných lokalit. 
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4 – N:49
35’20,53”, E:17
01’20,52” ; Laškov, velká louka mezi Rmízem a Palazourkem; 2. 
10. 2003 (ráno 11 ° C, 1.10. v noci 1-5 ° C); 6 druh�  
5 – N:49
35’31,99”, E:17
01’23,52” ; Laškov, malý lesní potok blízko cedule � . 8 "les", 
bahnité dno, smíšený les; 2. 10. 2003 (ráno 11 ° C, 1.10. v noci 1-5 ° C); 11 druh�  
6 – N:49
35’29,46”, E:17
01’27,21” ; Laškov, �eka Šumice blízko cedule � . 8 "les", blízko 
lok. �  5, kamenité dno; 2. 10. 2003 (ráno 11 ° C, 1.10. v noci 1-5 ° C); 3 druhy 
7 – N:49
35’37,52”, E:17
01’36,40” ; Nám� š�  n. H., olšiny pod Palazourkem a na západ, 
louka pod Palazourkem; 29. 3. 2003 (slune� no, ráno 10 ° C), 2. 10. 2003 (ráno 11 ° C, 1.10. v 
noci 1-5 ° C); 13 druh�  
8 – N:49
35’34,69”, E:17
01’57,15” ; Nám� š�  n. H., uprost�ed Terezského údolí; malá louka 
s nesklizeným senem za potokem a olšina; 29. 3. 2003 (slune� no, ráno 10 ° C); 3 druhy 
9 – N:49
35’41,49”, E:17
02’07,55” ; Nám� š�  n. H., ruiny domu uprost�ed Terezského údolí; 
30. 9. 2003 (po dešti); 9 druh�  
10 – N:49
35’46,47”, E:17
02’28,63” ; Nám� š�  n. H., velká louka, úpatí svahu na jihu; 2. 10. 
2003 (ráno 11 ° C, 1.10. v noci 1-5 ° C); 7 druh�  
11 – N:49
35’49,14”, E:17
02’40,13” ; Nám� š�  n. H., malá su�  blízko severovýchodního 
okraje velké louky; 2. 10. 2003 (ráno 11 ° C, 1.10. v noci 1-5 ° C); 8 druh�  
12 – N:49
35’53,00”, E:17
02’54,20” ; Nám� š�  n. H., olšina na Z obce; 29. 3. 2003 (slune� no, 
ráno 10 ° C); 19 druh�  
13 – N:49
35’54,65”, E:17
03’17,04” ; Nám� š�  n. H., opušt� ný lom na západ�  obce, v suti pod 
svahem; 29. 3. 2003 (slune� no, ráno 10 ° C), 19. 7. 2003 (slune� no, po dešti); 12 druh�  
 
Výsledky 

Výskyt druh�  na jednotlivých lokalitách shrnuje tab. 2. Za�azení zjišt� ných druh�  do 
ekologických skupin a podskupin (Lisický 1991, Vašátko & Horsák 2000, Horsák in press.) 

Vysv� tlivky k tabulce 2: 1 SI (SILVICOLAE) = p�ísn�  lesní druhy; 1 SI(p) = 
petrofilní lesní druhy; 2 SI(MS) = mesikolní silvicoly, lesní druhy � ijící také mimo les na 
mezofilních biotopech; 2 SIth = thamnofilní silvikoly, lesní druhy � ijící také mimo les nebo 
na k�ovinných biotopech; 3 SIh = siln�  hygrofilní lesní druhy; 3 SIi = druhy lu� ních a 
mok�adních les� ; 5 PT (PRATICOLAE) = silvifobní druhy, druhy otev�ených stanoviš�  
obecn� ; 5 PT(SI) = samostatná kategorie pro Vallonia costata � ijící i v �ídkém lese; 5 SS 
(SILVISTEPPICOLAE) = samostatná kategorie pro Euomphalia strigella � ijící v k�ovinách 
xerotermních stanoviš�  i v �ídkém lese; 7 MS (MESICOLAE) = druhy se st�edními nároky, 
� asto euryvalentní; 8 HG (HYGRICOLAE) = vlhkomilné druhy, nevázané p�ímo na mok�ady; 
9 PD (PALUDICOLAE) = siln�  vlhkomilné druhy � ijící v mok�adech; 10 = vodní druhy, dále 
se d� lí do základních a n� kolika p�echodných podskupin: RV (RIVICOLAE) = druhy 
tekoucích vod, PD = druhy zar� stajících mok�ad� , PDt = druhy periodických mok�ad� , SG 
(STAGNICOLAE) = druhy stojatých a v� tších trvalých vod, FN (FONTICOLAE) = druhy 
� ijící v pramenech.  

Zkratky pro relativní po� etnost: + ojedin� lý (do 3 jedinc� ), ++ roztroušený (do 20 
jedinc� ), +++ hojný (více ne�  20 jedinc� ), ! velmi hojný (více ne�  100 jedinc� ), ( ) prázdné 
ulity. 

Komentá� k jednotlivým lokalitám: 
1 – Na lokalit�  jsou výrazn� ji zastoupeny lesní druhy - viz. tab. 4, obr. 4. Bohatá je zejména 
populace Alinda biplicata – viz. tab. 1.  Zachovalost lokality potvrzuje zejména lu� ní druh 
Perforatella bidentata. 
2 – Chudší populace zejména lesních druh� . P�ekvapiv�  i sem zasahuje vlhkomilný druh 
Columella edentula. 
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3 – Kosená louka. Typické lu� ní druhy naše fauna prakticky neobsahuje, výjimkou je pouze 
druh Euomphalia strigella (Horsák 2001). Druhy, které se zde vyskytují, sem zasahují 
z okolních biotop� . 
4 – Podobné slo� ení malakofauny jako na lok. � . 3. 
5 – Ze suchozemských m� kkýš�  se zde vyskytují výhradn�  lesní druhy v� etn�  citlivého 
vlhkomilného druhu Macrogastra ventricosa. 
6 – Byl zkoumán pouze tok Šumice. � ijí zde 3 druhy typické pro tento typ biotopu. 
7 – Na prostorov�  omezené olšin�  � ije n� kolik vlhkomilných druh� . P�ítomnost vodního pl� e 
Anisus leucostoma dokazuje, � e jde o podmá� enou olšinu. 
8 – Na této malé louce byl zjišt� n po� etn� ji pouze Arion fasciatus. Ostatní 2 druhy sem 
zasahují z okolního lesa. 
9 – Jedná se o ruinu stavby – ze sledovaných lokalit jedinou p�ímo antropogenn�  ovlivn� nou 
lokalitu. Typické synantropní druhy zde však krom�  Helix pomatia nebyly zjišt� ny. 
10 – Na louce jsou nejvýrazn� ji zastoupeny druhy otev�ených stanoviš�  obecn� , nap�. také 
tém� � ohro� ený Vertigo pygmaea. Ale na louku a okolí zasahují také synantropní nazí pl� i. 
11 – V suti pod svahem � ijí zejména b� � né druhy se st�edními ekologickými nároky.  
12 – Lokalita je zastoupením ekoelement�  podobná olšin�  na lok. � . 1.  
13 – Op� t zejména druhy se st�edními nároky. Bohatá populace Columella edentula. 
 
Tabulka 1: P�ehled zjist� ných druh�  a jejich dominance (%) na lokalitách � . 1, 2 a 13. 

dominance (%)
lok. � .1 lok. � . 2 lok. � . 13

Carychium minimum O. F. Müller, 1774 ~ ~ 0,78
Cochlicopa lubrica (O. F. Müller, 1774) ~ ~ 5,06
Acanthinula aculeata (O. F. Müller, 1774) 0,55 30,00 ~
Columella edentula (Draparnaud, 1805) 4,42 5,00 50,97
Alinda biplicata (Montagu, 1803) 79,01 5,00 28,40
Succinea putris (Linnaeus, 1758) 1,66 ~ ~
Punctum pygmaeum (Draparnaud, 1801) ~ 25,00 ~
Discus rotundatus (O. F. Müller, 1774) 2,76 ~ 3,11
Vitrina pellucida (O. F. Müller, 1774) ~ ~ 0,39
Aegopinella minor (Stabile, 1864) 0,55 ~ ~
Aegopinella pura (Alder, 1830) 3,31 ~ 3,50
Perpolita hammonis (Ström, 1765) ~ ~ 5,06
Oxychilus cellarius (O. F. Müller, 1774) ~ ~ 0,78
Oxychilus glaber (Rossmässler, 1835) ~ ~ 0,78
Boettgerilla pallens Simroth, 1912 ~ ~ 0,78
Fruticicola fruticum (O. F. Müller, 1774) 0,55 ~ ~
Euomphalia strigella (Draparnaud, 1801) 1,10 ~ ~
Trichia hispida (Linnaeus, 1758) 1,66 ~ ~
Plicuteria lubomirskii (Slósarskii, 1881) 0,55 ~ ~
Perforatella bidentata  (Gmelin, 1791) 0,55 ~ ~
Monachoides incarnatus (O. F. Müller, 1774) 2,21 10,00 0,39
Isognomostoma isognomostomos (Schröter, 1784) 0,55 ~ ~
Cepaea hortensis (O. F. Müller, 1774) 0,55 ~ ~
Helix pomatia Linnaeus, 1758 ~ 25,00 ~
Celkový po� et jedinc� 181 20 257

Druh
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Tabulka 2: 
Lokality

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
SI Acanthinula aculeata (O. F. Müller, 1774) + ++ 2
SI Ena montana (Draparnaud, 1801) + 1
SI Cochlodina laminata (Montagu, 1803) + + 2
SI Aegopinella pura (Alder, 1830) ++ + ++ 3
SI Malacolimax tenellus (O. F. Müller, 1774) + 1
SI Isognomostoma isognomostomos (Schröter, 1784) + + 2

SI(p) Lehmannia marginata  (O. F. Müller, 1774) + 1
SI(MS) Alinda biplicata (Montagu, 1803) ! + ++ + + ! ++ +++ +++ 9
SI(MS) Discus rotundatus (O. F. Müller, 1774) ++ ++ + ++ ++ ++ 6
SI(MS) Oxychilus glaber (Rossmässler, 1835) + ++ ++ + 2
SI(MS) Limax cinereoniger  Wolf, 1803 ++ + 2
SI(MS) Arion subfuscus (Draparnaud, 1805) ++ + 2
SI(MS) Fruticicola fruticum (O. F. Müller, 1774) + 1
SI(MS) Monachoides incarnatus (O. F. Müller, 1774) ++ + ++ + ++ + + ++ ++ ++ + 11
SI(MS) Cepaea hortensis (O. F. Müller, 1774) (+) ++ + ++ + 5

SIth Aegopinella minor (Stabile, 1864) + ++ 2
SIth Helix pomatia Linnaeus, 1758 ++ + + 3

~ ~ Aegopinella  sp. (epipedostoma / nitens / minor ) + 1
SIh Macrogastra ventricosa (Draparnaud, 1801) + + 2
SIh Deroceras praecox  Wiktor, 1966 + ++ 2
SIi Perforatella bidentata  (Gmelin, 1791) + ++ + 3
PT Vertigo pygmaea (Draparnaud, 1801) + 1
PT Deroceras agreste (Linnaeus, 1758) ++ 1
SS Euomphalia strigella (Draparnaud, 1801) + ++ + (+) + 5

Ekologická 
skupina

Druh �

1

2

3

5
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Tabulka 2 – pokra� ování: 
Lokality

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
MS Cochlicopa lubrica (O. F. Müller, 1774) ++ + + ++ 4
MS Punctum pygmaeum (Draparnaud, 1801) ++ 1
MS Vitrina pellucida (O. F. Müller, 1774) + + + 3
MS Perpolita hammonis (Ström, 1765) + + + ++ 4
MS Oxychilus cellarius (O. F. Müller, 1774) ++ + + 3
MS Boettgerilla pallens Simroth, 1912 + + 2
MS Arion fasciatus (Nilsson,1823) ++ + 2
MS Arion lusitanicus Mabille, 1868 + 1
MS Trichia hispida (Linnaeus, 1758) ++ 1
MS Plicuteria lubomirskii (Slósarskii, 1881) + + 2

~ ~ Deroceras sp. juv. + 1
HG Columella edentula (Draparnaud, 1805) ++ + + ! 4
HG Succinella oblonga (Draparnaud, 1801) + + 2
HG Semilimax semilimax (J. Férussac, 1802) + + 2
HG Deroceras laeve (O. F. Müller, 1774) + 1
PD Carychium minimum O. F. Müller, 1774 + 1
PD Succinea putris (Linnaeus, 1758) ++ ++ ++ + ++ 5
PD Oxyloma elegans (Risso, 1826) + 1
PD Zonitoides nitidus (O. F. Müller, 1774) ++ + 2

RV-PDt Pisidium casertanum (Poli, 1791) +++ ++ ++ 3
RV-PDt Pisidium personatum Malm, 1855 + 1
SG-RV Pisidium subtruncatum Malm, 1855 ++ 1

RV (FN) Ancylus fluviatilis O. F. Müller, 1774 ++ ++ + 3
PDt Anisus leucostoma (Millet, 1813) ++ 1

SG-PD(-t) Galba truncatula (O. F. Müller, 1774) + 1
� 47 17 6 10 6 11 3 13 3 9 7 8 19 12 ~

Ekologická 
skupina

Druh �

7

8

9

10
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Tabulka 3: � ísla v tabulce odpovídají po� tu druh�   p�íslušných ekoelement�  vyskytujících se 
na jednotlivých lokalitách. V posledních dvou sloupcích je celkový po� et ekoelement�  a  
procentuální zastoupení ekologických skupin m� kkýš�  Terezského údolí. 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 %

1 SI, 1 SI(p) 3 1 3 1 3 1 7 14,9

2 SI(MS), 2 SIth 6 3 3 2 5 5 6 1 4 6 4 10 21,3

3 Sih, 3 SIi 1 1 1 2 1 1 3 6,38

5 PT, 5 SS 1 1 1 1 2 1 3 6,38

7 MS 2 1 3 1 2 1 1 3 2 2 5 10 21,3

8 HG 1 1 1 1 1 1 2 1 4 8,51

9 PD 1 1 1 1 1 3 1 4 8,51

10 vodní 2 2 3 1 2 6 12,8

� 17 6 10 6 11 3 13 3 8 7 7 19 12 47 100

Lokality
Ekologická skupina

TÚ

 
Obr. 2: Graf zastoupení ekoelement�  (%) na lokalitách. Jedná se o grafické zpracování dat  
z tab. 3. Pod � íslem 14 je celkové procentuální zastoupení ekologických skupin m� kkýš�  
Terezského údolí. 
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Seznam druh� , ohro� ení v � eské republice (Ju� i� ková et al. 2001), typ rozší� ení (L isický 
1991), poznámky k jednotlivým druh� m: 
Zkratky pro ohro� enost v � eské republice: NT (near threatened) = tém� � ohro� ený, LC (least 
cocern) = málo dot� ený. 
 

T�ída: pl� i Gastropoda 
Podt�ída: plicnatí Pulmonata 

 Nad�ád: spodnoocí Basommatophora 
 	 ád: Hygrophila 

� ele
 : plovatkovití Lymnaeidae 
plovatka malá - Galba truncatula (O. F. Müller, 1774); LC; holarktický 
 � ele
 : okru� ákovití Planorbidae 
svinutec b� loústý - Anisus leucostoma (Millet, 1813); NT; palearktický 
kámomil �í� ní - Ancylus fluviatilis O. F. Müller, 1774; LC; evropský 

Nad�ád: Eupulmonata 
 	 ád: Actophila 
� ele
 : sím� nkovití Carychiidae 
sím� nka nejmenší - Carychium minimum O. F. Müller, 1774; LC; eurosibi�ský 
	 ád: stopkoocí Stylommatophora 
� ele
 : oblovkovití Cochlicopidae 
oblovka lesklá Cochlicopa lubrica (O. F. Müller, 1774); LC; holarktický 
 � ele
 : údolní� kovití Valloniidae 
ostnatka trnitá - Acanthinula aculeata (O. F. Müller, 1774); NT; západopalearktický 
 � ele
 : vrko� ovití Vertiginidae 
ostroústka bezzubá - Columella edentula (Draparnaud, 1805); LC; holarktický 
vrko�  malinký - Vertigo pygmaea (Draparnaud, 1801); NT; holarktický 
 � ele
 : hladovkovití Buliminidae 
hladovka horská - Ena montana (Draparnaud, 1801); NT; st�edoevropský 
 � ele
 : závornatkovití Clausiliidae 
v�etenovka hladká - Cochlodina laminata (Montagu, 1803); LC; evropský 
�asnatka b� ichatá - Macrogastra ventricosa (Draparnaud, 1801); NT; evropský 
v�etenatka obecná - Alinda biplicata (Montagu, 1803); LC; moeticko-st�edoevropský 
 � ele
 : jantarkovití Succineidae 
jantarka podlouhlá - Succinella oblonga (Draparnaud, 1801); LC; eurosibi�ský 
jantarka obecná - Succinea putris (Linnaeus, 1758); LC; eurosibi�ský 
jantarka úhledná - Oxyloma elegans (Risso, 1826); NT; palearktický 
 � ele
 : bod� nkovití Punctidae 
bod� nka malinká - Punctum pygmaeum (Draparnaud, 1801); LC; palearktický 
 � ele
 : vrásenkovití Discidae 
vrásenka okrouhlá - Discus rotundatus (O. F. Müller, 1774); LC; st�edo-západoevropský 
 � ele
 : zemounkovití Gastrodontidae 
zemounek lesklý - Zonitoides nitidus (O. F. Müller, 1774); LC; holarktický 
 � ele
 : sklen� nkovití Vitrinidae 
sklen� nka pr� svitná - Vitrina pellucida (O. F. Müller, 1774); LC; palearktický 
slimá� ník táhlý - Semilimax semilimax (J. Férussac, 1802); LC; alpsko-st�edoevropský 
 � ele
 : zemounovití Zonitidae 
sítovka suchomilná - Aegopinella minor (Stabile, 1864); LC; mediteránn� -st�edoevropský 
sítovka � istá - Aegopinella pura (Alder, 1830); LC; evropský 
blyštivka rýhovaná - Perpolita hammonis (Ström, 1765); LC; palearktický 
skelnatka drnová - Oxychilus cellarius (O. F. Müller, 1774); LC; st�edo-západoevropský 
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skelnatka hladká - Oxychilus glaber (Rossmässler, 1835); NT; st�edo-jihovýchodoevropský 
 � ele
 : slimákovití Limacidae 
slimák popelavý - Limax cinereoniger Wolf, 1803; LC; evropský 
slimák � lutý - Malacolimax tenellus (O. F. Müller, 1774); LC; evropský 
podkornatka � íhaná - Lehmannia marginata (O. F. Müller, 1774); LC; evropský 
 � ele
 : slimá� kovití Agriolimacidae 
slimá� ek polní - Deroceras agreste (Linnaeus, 1758); LC; evropský 
slimá� ek ladký - Deroceras laeve (O. F. Müller, 1774); LC; holarktický 
slimá� ek lesní - Deroceras praecox Wiktor, 1966; NT; sudeto-západokarpatský 
 � ele
 : bledni� kovití Boettgerillidae 
bledni� ka útlá - Boettgerilla pallens Simroth, 1912; LC; st�edoevropský, východoevropský, 
st�edoeasijský, (p� vodn�  kavkazský); je pro � R nep� vodní druh ší�ící se od 50. let 20. st. 
Vyskytuje se na synantropních i nenarušených stanovištích. V malakocenóze pravd� podobn�  
neškodí. 
 � ele
 : plzákovití Arionidae 
plzák � lutopruhý - Arion fasciatus (Nilsson,1823); LC; evropský 
plzák špan� lský - Arion lusitanicus Mabille, 1868; LC; st�edo-západoevropský; typický 
invazní druh. Vyskytuje se p�evá� n�  na synantropních biotopech. 
plzák hn� dý - Arion subfuscus (Draparnaud, 1805); LC; evropský 
 � ele
 : ke�ovkovití Bradybaenidae 
ke�ovka plavá - Fruticicola fruticum (O. F. Müller, 1774); LC; evropský 
 � ele
 : vlahovkovití Hygromiidae 
ke�natka vrás� itá - Euomphalia strigella (Draparnaud, 1801); LC; st�edo-východoevropský 
srstnatka chlupatá - Trichia hispida (Linnaeus, 1758); LC; evropský 
srstnatka karpatská - Plicuteria lubomirskii (Slósarskii, 1881); NT; západokarpatský 
dvojzubka lu� ní - Perforatella bidentata (Gmelin, 1791);  NT; st�edoevropsko-sarmatský 
vlahovka narudlá - Monachoides incarnatus (O. F. Müller, 1774); LC; st�edoevropský 
 � ele
 : hlemý� 
 ovití Helicidae 
zuboústka trojzubá - Isognomostoma isognomostomos (Schröter, 1784); LC; st�edoevropský 
páskovka ke�ová - Cepaea hortensis (O. F. Müller, 1774); LC; západoevropský 
hlemý� 
  zahradní - Helix pomatia Linnaeus, 1758; LC; st�edo-jihovýchodoevropský 
 T�ída: ml� i Bivalvia 
Podt�ída: listo� áb�í Eulamellibranchia 
 Nad�ád: Heterodonta 
 	 ád: Veneroida 
 � ele
 : okru� ankovití Sphaeriidae 
hrachovka obecná - Pisidium casertanum (Poli, 1791); LC; kosmopolitní 
hrachovka malinká - Pisidium personatum Malm, 1855; LC; eurosibi�ský 
hrachovka otupená - Pisidium subtruncatum Malm, 1855; LC; holarktický 
 
Zoogeografický, ekologický rozbor  a diskuse 

Celkov�  bylo zjišt� no 47 druh�  m� kkýš� , co�  p�edstavuje p� ibli� n�  20 % druh�  
m� kkýš�  na území � R (n = 238). Jedná se o 44 druhy pl� �  (41 suchozemských a 3 vodních) a 
3 druhy ml� � . 
 Nej� ast� ji se vyskytujícími (zjišt� ny alespo�  na 5 lokalitách) druhy jsou: Monachoides 
incarnatus, Alinda biplicata, Discus rotundatus, Cepaea hortensis, Euomphalia strigella a 
Succinea putris. 

Ve zkoumané oblasti je nejrozší�en� jší skupina druh�  s eurosibi�ským areálem. Dále 
jsou výrazn� ji zastoupeny druhy se širokým areálem rozší�ení a st�edoevropské druhy. 
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Uplat� ují se také západoevropské a karpatské druhy. Zcela chybí alpské druhy a druhy 
s t� � išt� m rozší�ení v j i� n� jších oblastech - viz. tab. 4. 
 
Tab. 4: Zoogeografický rozbor (n = 47): 

typ areálu Zastoupení (%) 
skupina se širokým areálem (holarktický, palearktický) 29,79 
skupina s eurosibi�ským areálem 36,17 
skupina se západoevropským areálem   8,51 
skupina se st�edoevropským areálem 21,28 
skupina s karpatským areálem   4,26 

Celkem (%)        100,00 
 

B� hem pr� zkumu bylo zjišt� no 10 druh�  z kategorie NT (near threatened) tém� � ohro� ený. 
T� mito druhy jsou rovnom� rn�  zastoupeny všechny ekologické skupiny vyskytující se 
v Terezském údolí. Druhy z vyšších kategorií ohro� enosti nebyly zjišt� ny. Ostatní druhy pat�í 
mezi málo dot� ené druhy LC (least concern). � ádný z nalezených druh�  není uveden v p�íloze 
vyhlášky ministerstva � ivotního prost�edí � R � . 395/1992 Sb. Procento ohro� enosti druh� : 
NT – 21,3 %, LC – 78,7 % (n = 47) – viz. obr. 3. 
 
Obr. 3: Graf ohro� enosti. 
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 I kdy�  výraznou plochu tvo�í lu� ní porosty, jsou silvifobní druhy zastoupeny pouze  
6 %. Je to dáno tím, � e v� tšinou u nás � ijí lesní druhy. Vhodným managementem luk je i pro 
m� kkýše kosení nebo pasení. Pravidelné odstra� ování biomasy je d� le� ité, proto� e hromad� ní 
sta� iny, které m� � e vést a�  k jejímu proplesniv� ní, je pro m� kkýše nevyhovujícící a vede 
k podstatnému ochuzení (Horsák 2001). 

Lokalita � . 13 není v p� ipravované p�írodní rezervaci Terezské údolí. Tato lokalita se 
liší od zbývajících lokalit pouze jedním druhem Carychium minimum navíc. Tento drobný, 
vlhkomilný a b� � ný druh lze v rezervaci o� ekávat, p�esto� e tam nebyl r. 2003 nalezen. Pro 
další pr� zkum navrhuji ješt�  lokalitu u úpatí Be� ovské skály (ji� n�  od lok. � . 12), kde lze 
o� ekávat podobné spole� enstvo jako v lomu na lok. � . 13.  
 Za synantropní  lze pova� ovat 4 nalezené druhy: Deroceras agreste, Arion fasciatus, 
Arion lusitanicus a Helix pomatia. Synantropní nazí pl� i byli zjišt� ni ve st�ední a východní 
� ásti Terezského údolí na loukách a v okolí cesty. 
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 Nejv� tší druhová diverzita m� kkýš�  je v olšinách podél �í� ky Šumice, podél lesního 
pot� � ku a také v lomu na okraji Nám� št�  na Hané. 
  
Záv� r  
 V pr� b� hu roku 2003 probíhal inventariza� ní malakozoologický pr� zkum Terezského 
údolí. Celkov�  bylo prozkoumáuno 13 lokalit a bylo zjišt� no 47 druh�  m� kkýš�  (41 druh�  
suchozemských pl� � , 3 druhy vodních pl� �  a 3 druhy ml� � ). Ke ka� dému druhu je uvedena 
ekologická skupina, kategorie ohro� enosti a zoogeografické za�azení. 
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